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04/19.12.2023        याधचकाकताा‍-‍सी.बी.आइ‍के‍धलए‍उपस्थथत‍श्री‍अधनल‍कुमार, 

ए.एस.जी.आइ‍एिं‍एकमात्र‍विरोिी‍पक्ष‍के‍धलए‍उपस्थथत‍श्री‍ए.के.‍कश्यप, िररष्ठ‍अधििक्ता‍
को‍सुना। 
 

2.‍यह‍याधचका‍19.06.2023‍और‍23.06.2023‍को‍माननीय‍अधतररक्त‍स्जला‍न्यायािीश‍III 

सह‍विशेष‍न्यायािीश, सीबीआई‍मामल,े िनबाद‍द्वारा‍पाररत‍आदेशों‍को‍रद्द‍करने‍के‍धलए‍
दायर‍की‍गई‍है, स्जसमें‍सीबीआई‍द्वारा‍दायर‍याधचका‍जो‍द्वक‍दंड‍प्रद्विया‍संद्वहता‍की‍िारा‍
311‍के‍तहत‍थी, को‍माननीय‍न्यायालय‍द्वारा‍अथिीकृत‍द्वकया‍गया‍है। 
 

3. श्री‍अधनल‍कुमार, ए.एस.जी.आइ, जो‍याधचकाकताा-सीबीआई‍की‍ओर‍से‍पेश‍हो‍रहे‍हैं, 
प्रथतुत‍करते‍हैं‍द्वक‍विपक्षी‍पार्टी‍के‍स्खलार्‍मामला‍भ्रष्टाचार‍धनिारण‍अधिधनयम, 1988‍की‍
िारा‍13(2)‍और‍िारा‍13(1)(इ)‍के‍तहत‍दजा‍द्वकया‍गया‍था।‍ि‍ेप्रथतुत‍करते‍हैं‍द्वक‍विपक्षी‍
पार्टी‍द्वारा‍जून‍1980‍से‍निंबर‍1993‍के‍बीच‍अस्जात‍संपवियााँ‍₹23,81,430/-‍की‍
अनुपातहीनता‍में‍हैं, स्जस‍ेउन्होंने‍भ्रष्ट‍और‍अिैि‍तरीकों‍से‍अस्जात‍द्वकया‍है‍और‍स्जस‍ेिे‍
संतोषजनक‍रूप‍से‍थपष्ट‍नही‍ंकर‍सकते।‍ि‍ेआग‍ेप्रथतुत‍करते‍हैं‍द्वक‍सीबीआई‍ने‍इस‍
मामल‍ेमें‍कुल‍30‍गिाहों‍का‍परीक्षण‍द्वकया‍है‍और‍गिाह‍पी.डब्ल‍ू‍19‍और‍20‍को‍चाजा-
शीर्ट‍के‍साथ‍दथतािेजों‍की‍सूची‍में‍शाधमल‍कुछ‍दथतािेजों‍के‍धलए‍पुनः‍बुलाने‍का‍प्रयास‍
द्वकया‍जा‍रहा‍है।‍िे‍यह‍भी‍प्रथतुत‍करते‍हैं‍द्वक‍माननीय‍न्यायालय‍ने‍आदेश‍द्वदनांक‍
19.06.2023‍के‍माध्यम‍से‍प्राथाना‍को‍अथिीकृत‍कर‍द्वदया‍है, हालााँद्वक‍जांच‍अधिकारी‍के‍
संबंि‍में‍प्राथाना‍को‍अनुमधत‍दी‍गई‍थी।‍िे‍बताते‍हैं‍द्वक‍23.06.2023‍को‍सीबीआई‍की‍ओर‍
स‍ेजांच‍अधिकारी‍का‍परीक्षण‍करने‍के‍धलए‍तीन‍सप्ताह‍का‍अधतररक्त‍समय‍देने‍के‍धलए‍एक‍
याधचका‍दायर‍की‍गई‍थी, स्जसका‍आिार‍यह‍था‍द्वक‍जांच‍अधिकारी‍कुछ‍बीमारी‍से‍ग्रथत‍
हैं, स्जस‍ेमाननीय‍न्यायालय‍ने‍आदेश‍द्वदनांक‍23.06.2023‍के‍माध्यम‍से‍अथिीकृत‍कर‍
द्वदया।‍ि‍ेआगे‍प्रथतुत‍करते‍हैं‍द्वक‍यद्वद‍इस‍न्यायालय‍द्वारा‍द्वकसी‍भी‍धतधथ‍को‍धनिााररत‍
द्वकया‍जाता‍है, तो‍सीबीआई‍उक्त‍गिाहों‍का‍परीक्षण‍करेगी।‍िे‍यह‍भी‍प्रथतुत‍करते‍हैं‍द्वक‍
तीन‍गिाह‍महत्िपूणा‍गिाह‍हैं‍और‍इस‍दृवष्टकोण‍से, इस‍याधचका‍में‍की‍गई‍प्राथाना‍को‍
कृपया‍थिीकार‍द्वकया‍जाए‍और‍वििाद्वदत‍आदेशों‍को‍रद्द‍द्वकया‍जाए। 
 

4. श्री‍अधनल‍कुमार, ए.एस.जी.आइ‍के‍द्वारा‍प्रथतुत‍द्वकए‍गए‍तकों‍का‍विरोि‍श्री‍ए.के.‍
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कश्यप, विपक्षी‍पार्टी‍के‍िररष्ठ‍अधििक्ता‍द्वारा‍इस‍आिार‍पर‍द्वकया‍जा‍रहा‍है‍द्वक‍मामला‍
पहले‍ही‍आगे‍बढ़‍चुका‍है‍और‍वपछले‍30‍िषों‍से‍लंवबत‍है‍और‍सीबीआई‍ने‍पहले‍ही‍30‍
गिाहों‍का‍परीक्षण‍द्वकया‍है।‍िे‍प्रथतुत‍करते‍हैं‍द्वक‍पी.डब्ल‍ू‍19‍और‍20‍का‍परीक्षण‍पहले‍
ही‍िषा‍2019‍में‍द्वकया‍जा‍चुका‍है।‍िे‍आगे‍प्रथतुत‍करते‍हैं‍द्वक‍यह‍थपष्ट‍है‍द्वक‍कमी‍को‍
भरने‍के‍धलए‍िारा‍311‍दंड‍प्रद्विया‍संद्वहता‍की‍अनुमधत‍नहीं‍दी‍जा‍सकती।‍इस‍तका ‍को‍
मजबूत‍करने‍के‍धलए, उन्होंने‍माननीय‍सिोच्च‍न्यायालय‍द्वारा‍थिपन‍कुमार‍चट्र्टोपाध्याय‍
बनाम‍कें द्रीय‍अन्िेषण‍ब्यूरो‍के‍मामल‍ेमें‍पाररत‍धनणाय‍का‍हिाला‍द्वदया, जो‍(2019)‍14‍
एससीसई‍328‍में‍ररपोर्टा‍द्वकया‍गया‍है।‍उक्त‍धनणाय‍का‍पैराग्रार्‍12‍यहां‍नीचे‍उद्धतृ‍द्वकया‍
गया‍है: 

“12. जहााँ‍अधभयोजन‍का‍साक्ष्य‍बहुत‍पहले‍बंद‍हो‍चुका‍है‍और‍गिाह‍
के‍पूिा‍में‍परीक्षण‍न‍करने‍के‍कारण‍संतोषजनक‍नहीं‍हैं, िहााँ‍विलंवबत‍
चरण‍में‍गिाह‍को‍बुलाना‍आरोपी‍के‍धलए‍बडा‍नुकसान‍पहंुचाएगा‍और‍
इसे‍अनुमधत‍नहीं‍दी‍जानी‍चाद्वहए।‍इसी‍प्रकार, न्यायालय‍को‍इस‍
प्राििान‍के‍तहत‍गिाह‍के‍पुनः‍बुलाने‍के‍धलए‍लगातार‍याधचकाएाँ‍
दायर‍करने‍को‍प्रोत्साद्वहत‍नहीं‍करना‍चाद्वहए।”‍ 

इन‍आिारों‍पर, श्री‍ए .के‍.कश्यप , विपक्षी‍पार्टी‍के‍िररष्ठ‍अधििक्ता‍प्रथतुत‍करते‍हैं‍द्वक‍
वििाद्वदत‍आदेशों‍में‍कोई‍अिैिता‍नहीं‍है‍और‍माननीय‍न्यायालय‍ने‍19.06.2023 और‍
23.06.2023 के‍आदेश‍सही‍तरीके‍से‍पाररत‍द्वकए‍हैं। 
 

5. यह‍एक‍थिीकृत‍स्थथधत‍है‍द्वक‍विपक्षी‍पार्टी‍₹23,81,430/-‍की‍अनुपातहीन‍संपवियों‍के‍
मामल‍ेमें‍मुकदमे‍का‍सामना‍कर‍रही‍है।‍पी.डब्ल‍ू‍19‍और‍20‍का‍परीक्षण‍पहले‍ही‍िषा‍
2019‍में‍द्वकया‍जा‍चुका‍है, हालााँद्वक, सीबीआई‍द्वारा‍पी.डब्ल‍ू‍19‍और‍20‍को‍पुनः‍बुलाने‍और‍
आइ.ओ‍का‍परीक्षण‍करने‍के‍धलए‍याधचका‍दायर‍की‍गई‍थी‍और‍वििाद्वदत‍आदेश‍द्वदनांक‍
19.06.2023‍के‍अनुसार, जहााँ‍तक‍पी.डब्ल‍ू‍19‍और‍20‍के‍पुनः‍बुलाने‍का‍संबंि‍है, उस‍े
अथिीकृत‍कर‍द्वदया‍गया‍है।‍हालााँद्वक, माननीय‍न्यायालय‍ने‍यह‍धनणाय‍धलया‍द्वक‍आइ.ओ‍
एक‍आिश्यक‍गिाह‍हैं‍और‍उक्त‍प्राथाना‍को‍उस‍आदेश‍द्वारा‍अनुमधत‍दी‍गई।‍आदेश‍द्वदनांक‍
23.06.2023‍के‍माध्यम‍से, माननीय‍न्यायालय‍ने‍उक्त‍आइ.ओ‍का‍परीक्षण‍करने‍के‍धलए‍
अधतररक्त‍समय‍देने‍से‍मना‍कर‍द्वदया‍है‍और‍इसे‍अथिीकृत‍कर‍द्वदया‍है। 
 

6. दंड‍प्रद्विया‍संद्वहता‍की‍िारा‍311‍में‍अंतधनाद्वहत‍उदे्दश्य‍यह‍है‍द्वक‍मूल्यिान‍साक्ष्य‍को‍
ररकॉडा‍पर‍लाने‍या‍दोनों‍पक्षों‍से‍जांचे‍गए‍गिाहों‍के‍बयानों‍में‍अथपष्टता‍छोडने‍में‍द्वकसी‍भी‍
पक्ष‍की‍गलती‍के‍कारण‍न्याय‍की‍विर्लता‍नहीं‍हो‍सकती‍है। 
 

7. विरोिी‍पक्ष‍के‍विद्वान‍िररष्ठ‍िकील‍का‍तका ‍वििाद‍में‍नहीं‍है‍और‍यह‍अच्छी‍तरह‍से‍तय‍
द्वकया‍गया‍है‍द्वक‍दंड‍प्रद्विया‍संद्वहता‍की‍िारा‍311‍के‍तहत‍शवक्त‍का‍प्रयोग‍करते‍हुए, 

न्यायालय‍अधभयोजन‍पक्ष‍द्वारा‍छोडी‍गई‍कमी‍को‍भरने‍के‍धलए‍ऐसी‍शवक्त‍का‍उपयोग‍नही‍ं
करेगा। 
 

8. यह‍और‍भी‍थपष्ट‍है‍द्वक‍न्यायालयों‍को‍मुकदमे‍में‍एक‍भागीदार‍की‍भूधमका‍धनभानी‍होती‍
है।‍उनसे‍यह‍अपेस्क्षत‍नहीं‍है‍द्वक‍िे‍गिाहों‍द्वारा‍कहे‍गए‍हर‍शब्द‍को‍ररकॉडा‍करने‍िाल‍ेरे्टप‍
ररकॉडार‍बनें।‍दंड‍प्रद्विया‍संद्वहता‍की‍िारा‍311‍और‍साक्ष्य‍अधिधनयम‍की‍िारा‍165‍
न्यायालय‍के‍अध्यक्ष‍अधिकाररयों‍को‍साक्ष्य‍संग्रह‍प्रद्विया‍में‍सद्विय‍भूधमका‍धनभाकर‍सभी‍
आिश्यक‍सामधग्रयों‍को‍प्राप्त‍करने‍के‍धलए‍व्यापक‍और‍विशाल‍शवक्तयााँ‍प्रदान‍करती‍हैं।‍
उन्हें‍न्याय‍की‍सहायता‍में‍कायािाही‍की‍धनगरानी‍करनी‍होती‍है‍ताद्वक‍कोई‍अप्रासंधगक‍बात‍
अनािश्यक‍रूप‍से‍ररकॉडा‍में‍न‍लाई‍जाए।‍यद्वद‍अधभयोजक‍कुछ‍मामलों‍में‍लापरिाह‍होते‍हैं, 
तो‍न्यायालय‍प्रभािी‍रूप‍से‍कायािाही‍को‍धनयंवत्रत‍कर‍सकता‍है‍ताद्वक‍अंधतम‍उदे्दश्य, अथाात‍्
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सत्य‍तक‍पहुाँचा‍जा‍सके, जो‍द्वक‍मुकदमे‍का‍मूल‍उदे्दश्य‍है।‍हाल‍ही‍में, इस‍मामले‍के‍पहलू‍
पर‍माननीय‍सिोच्च‍न्यायालय‍ने‍िषाा‍गगा‍बनाम‍मध्य‍प्रदेश‍राज्य‍और‍अन्य‍के‍मामल‍ेमें‍
विचार‍द्वकया, जो‍2022‍एससीसी‍ऑनलाइन‍एससी‍986‍में‍ररपोर्टा‍द्वकया‍गया‍है।‍उक्त‍धनणाय‍
के‍पैराग्रार्‍43‍से‍53‍यहााँ‍नीचे‍उद्धतृ‍द्वकए‍गए‍हैं: 
 

"43. िारा‍311 की‍आिश्यकताओं‍की‍संतोषजनक‍पूधता‍के‍बाद, हम‍
प्रधतिाद्वदयों‍के‍उस‍आपवि‍पर‍विचार‍करते‍हैं‍द्वक‍आिेदन‍को‍अनुमधत‍
नहीं‍दी‍जानी‍चाद्वहए‍क्योंद्वक‍इससे‍अधभयोजन‍के‍मामले‍में‍कमी‍को‍
भरने‍का‍पररणाम‍होगा।‍हालााँद्वक, यह‍कारण‍िारा‍311 के‍तहत‍आिेदन‍
को‍अनुमधत‍देने‍में‍एक‍पूणा‍रोक‍नहीं‍हो‍सकता। 
44. ज़हीरा‍हबीबुल्ला‍शेख‍)5) बनाम‍गुजरात‍राज्य26 के‍धनणाय‍में, स्जसे‍
हाल‍ही‍में‍गोदरेज‍पैधसद्वर्क‍रे्टक ‍.धलधमरे्टड‍बनाम‍कंप्यूर्टर‍जॉइंर्ट‍
इंद्वडया‍धलधमरे्टड27 में‍दोहराया‍गया‍था, न्यायालय‍ने‍इस‍आपवि‍पर‍
विशेष‍रूप‍से‍विचार‍द्वकया‍और‍यह‍अिलोकन‍द्वकया‍द्वक‍िारा‍311 के‍
तहत‍आिेदन‍को‍अनुमधत‍देने‍के‍कारण‍उत्पन्न‍होने‍िाली‍कधमयों‍
का‍भरना‍केिल‍एक‍सहायक‍कारक‍है‍और‍न्यायालय‍द्वारा‍आिेदन‍
का‍धनिाारण‍केिल‍साक्ष्य‍की‍आिश्यकताओं‍के‍परीक्षण‍पर‍आिाररत‍
होना‍चाद्वहए।‍इसने‍यह‍नोर्ट‍द्वकया‍द्वक": 
28. न्यायालय‍को‍संद्वहता‍के‍प्राििानों‍के‍तहत‍अधभयोजन‍या‍बचाि‍
पक्ष‍को‍द्वकसी‍विशेष‍गिाह‍या‍गिाहों‍का‍परीक्षण‍करने‍के‍धलए‍
मजबूर‍करने‍का‍अधिकार‍नहीं‍है।‍यह‍पक्षों‍पर‍छोड‍द्वदया‍जाना‍
चाद्वहए।‍लेद्वकन‍साक्ष्यों‍का‍मूल्यांकन‍करते‍समय, न्यायालय‍इस‍तथ्य‍
पर‍ध्यान‍दे‍सकता‍है‍द्वक‍सिोिम‍उपलब्ि‍साक्ष्य‍प्रथतुत‍नहीं‍द्वकया‍
गया‍है, और‍एक‍प्रधतकूल‍धनष्कषा‍धनकाल‍सकता‍है।‍न्यायालय‍अक्सर‍
पक्षों‍द्वारा‍द्वकए‍गए‍अिरोधित‍आरोपों‍या‍साक्ष्य‍में‍उजागर‍तथ्यों‍से‍
धनष्कषों‍पर‍धनभार‍करेगा।‍ऐसे‍मामलों‍में, न्यायालय‍को‍िारा‍के‍दसूरे‍
भाग‍के‍तहत‍काया‍करना‍होगा।‍कभी-कभी, न्यायालय‍द्वारा‍धनदेधशत‍
गिाहों‍का‍परीक्षण‍"कधमयों‍को‍भरने"‍के‍रूप‍में‍देखा‍जा‍सकता‍है।‍
यह‍पूरी‍तरह‍से‍एक‍सहायक‍कारक‍है‍और‍इसे‍ध्यान‍में‍नहीं‍धलया‍
जा‍सकता।‍नए‍साक्ष्य‍की‍आिश्यकता‍है‍या‍नहीं, यह‍धनस्ित‍रूप‍से‍
प्रत्येक‍मामल‍ेके‍तथ्यों‍पर‍धनभार‍करेगा, और‍इसे‍अध्यक्ष‍न्यायािीश‍
द्वारा‍धनिााररत‍द्वकया‍जाना‍चाद्वहए।‍(उल्लेस्खत‍द्वकया‍गया) 

45. अधभयुक्त‍के‍धनष्पक्ष‍परीक्षण‍का‍अधिकार‍संवििान‍के‍अनुच्छेद‍21 

के‍तहत‍संरस्क्षत‍है।‍हालााँद्वक, मीना‍लधलता‍बरुिा‍ )उपरोक्त‍(में , राजेंद्र‍
प्रसाद‍ )उपरोक्त‍(को‍दोहराते‍हुए , अदालत‍ने‍देखा‍द्वक‍यह‍आपराधिक‍
न्यायालय‍का‍कताव्य‍है‍द्वक‍िह‍अधभयोजन‍पक्ष‍को‍न्याय‍के‍द्वहत‍में‍
एक‍तु्रद्वर्ट‍को‍सुिारने‍की‍अनुमधत‍दे।‍राजेंद्र‍प्रसाद‍ )उपरोक्त‍(में , 

अदालत‍ने‍कहा‍द्वक: 

8. अधभयोजन‍में‍कमी‍को‍अधभयोजन‍मामले‍के‍ढांचे‍में‍अंतधनाद्वहत‍
कमजोरी‍या‍एक‍धछपी‍हुई‍दरार‍के‍रूप‍में‍समझा‍जाना‍चाद्वहए।‍
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इसका‍लाभ‍सामान्यतः‍मामले‍की‍सुनिाई‍में‍अधभयुक्त‍को‍धमलना‍
चाद्वहए, लेद्वकन‍अधभयोजन‍के‍प्रबंिन‍में‍कोई‍चूक‍को‍अपररितानीय‍
कमी‍के‍रूप‍में‍नहीं‍माना‍जा‍सकता।‍द्वकसी‍भी‍पक्ष‍को‍एक‍सुनिाई‍
में‍तु्रद्वर्टयों‍को‍सुिारने‍से‍िंधचत‍नहीं‍द्वकया‍जा‍सकता।‍यद्वद‍उधचत‍
साक्ष्य‍प्रथतुत‍नहीं‍द्वकया‍गया‍या‍द्वकसी‍अनजाने‍में‍प्रासंधगक‍सामग्री‍
ररकॉडा‍पर‍नहीं‍लाई‍गई, तो‍अदालत‍को‍ऐसी‍गलधतयों‍को‍सुिारने‍की‍
अनुमधत‍देने‍में‍उदार‍होना‍चाद्वहए।‍आस्खरकार, आपराधिक‍न्यायालय‍
का‍काया‍आपराधिक‍न्याय‍का‍प्रशासन‍करना‍है, न‍द्वक‍पक्षों‍द्वारा‍की‍
गई‍तु्रद्वर्टयों‍की‍धगनती‍करना‍या‍यह‍पता‍लगाना‍और‍घोवषत‍करना‍
द्वक‍पक्षों‍में‍से‍द्वकसने‍बेहतर‍प्रदशान‍द्वकया। 
(जोर‍द्वदया‍गया) 

46. ितामान‍मामल‍ेमें, पीडब्ल‍ू-41 की‍जांच‍में‍द्वडकोद्वडंग‍रस्जथर्टरों‍के‍
महत्ि‍को‍उठाया‍गया।‍तदनुसार, द्वडकोद्वडंग‍रस्जथर्टर‍केिल‍अधतररक्त‍
दथतािेज‍हैं‍जो‍मौजूदा‍साक्ष्य‍को‍समझने‍के‍धलए‍आिश्यक‍हैं, जो‍
कॉल‍वििरण‍के‍रूप‍में‍पहले‍से‍ररकॉडा‍पर‍हैं‍लेद्वकन‍अधभयुक्त‍के‍
थथान‍को‍दशााने‍के‍धलए‍कोड‍का‍उपयोग‍करते‍हैं, जो‍एक‍महत्िपूणा‍
वििरण‍है, स्जसे‍केिल‍द्वडकोद्वडंग‍रस्जथर्टरों‍के‍माध्यम‍से‍द्वडकोड‍द्वकया‍
जा‍सकता‍है।‍इसधलए, अधभयुक्त‍के‍धनष्पक्ष‍परीक्षण‍के‍अधिकार‍को‍
नुकसान‍नहीं‍पहुाँचता‍है।‍द्वडकोद्वडंग‍रस्जथर्टरों‍का‍उत्पादन‍प्रासंधगक‍
सामग्री‍की‍आिश्यकता‍में‍द्वर्र्ट‍बैठता‍है, जो‍द्वकसी‍अनजाने‍में‍ररकॉडा‍
पर‍नहीं‍लाई‍गई‍थी। 

47. अंत‍में, हम‍इस‍बात‍पर‍भी‍संक्षेप‍में‍चचाा‍करते‍हैं‍द्वक‍
उिरदाताओं‍द्वारा‍िारा‍311 के‍तहत‍आिेदन‍दायर‍करने‍के‍चरण‍पर‍
क्या‍आपवि‍है।‍उिरदाताओं‍ने‍थिपन‍कुमार‍(उपरोक्त)‍पर‍भरोसा‍
द्वकया‍है, जो‍इस‍न्यायालय‍का‍दो‍न्यायािीशों‍का‍पीठ‍धनणाय‍है, यह‍
तका ‍करने‍के‍धलए‍द्वक‍आिेदन‍को‍अनुमधत‍नहीं‍दी‍जानी‍चाद्वहए‍
क्योंद्वक‍यह‍एक‍विलंवबत‍चरण‍में‍द्वकया‍गया‍है।‍थिपन‍कुमार‍
(उपरोक्त)‍में‍अदालत‍ने‍पाया:‍― 

11. यह‍अच्छी‍तरह‍से‍थथावपत‍है‍द्वक‍िारा‍311 के‍तहत‍प्रदि‍शवक्त‍
का‍उपयोग‍अदालत‍को‍केिल‍न्याय‍के‍उदे्दश्यों‍को‍पूरा‍करने‍के‍धलए‍
करना‍चाद्वहए।‍यह‍शवक्त‍केिल‍मजबूत‍और‍िैि‍कारणों‍के‍धलए‍प्रयोग‍
की‍जानी‍चाद्वहए‍और‍इसे‍बहुत‍साििानी‍और‍वििेक‍के‍साथ‍लागू‍
द्वकया‍जाना‍चाद्वहए।‍अदालत‍के‍पास‍इस‍िारा‍के‍तहत‍गिाहों‍को‍
पुनः‍परीक्षा‍या‍आगे‍की‍परीक्षा‍के‍धलए‍बुलाने‍की‍व्यापक‍शवक्त‍है, जो‍
न्याय‍के‍द्वहत‍में‍आिश्यक‍है, लेद्वकन‍इसे‍प्रत्येक‍मामले‍के‍तथ्यों‍और‍
पररस्थथधतयों‍पर‍विचार‍करने‍के‍बाद‍ही‍लागू‍द्वकया‍जाना‍चाद्वहए।‍
यद्वद‍अदालत‍का‍विचार‍है‍द्वक‍आिेदन‍कानून‍की‍प्रद्विया‍का‍दरुुपयोग‍
करके‍दायर‍द्वकया‍गया‍है, तो‍इस‍प्राििान‍के‍तहत‍शवक्त‍का‍प्रयोग‍
नहीं‍द्वकया‍जाएगा। 
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12. जहााँ‍अधभयोजन‍का‍साक्ष्य‍कार्ी‍समय‍पहले‍समाप्त‍हो‍चुका‍है‍
और‍गिाह‍की‍पूिा‍में‍न‍परीक्षा‍लेने‍के‍कारण‍संतोषजनक‍नहीं‍हैं, िहााँ‍
विलंवबत‍चरण‍में‍गिाह‍को‍बुलाना‍अधभयुक्त‍के‍धलए‍बडा‍नुकसान‍
पैदा‍करेगा‍और‍इसे‍अनुमधत‍नहीं‍दी‍जानी‍चाद्वहए।‍इसी‍प्रकार, 

अदालत‍को‍इस‍प्राििान‍के‍तहत‍गिाह‍को‍पुनः‍बुलाने‍के‍धलए‍
लगातार‍आिेदन‍दायर‍करने‍को‍प्रोत्साद्वहत‍नही‍ंकरना‍चाद्वहए। 

48. ितामान‍अपील‍में, यह‍तका ‍द्वक‍आिेदन‍अधभयोजन‍के‍साक्ष्य‍के‍
समाप्त‍होने‍के‍बाद‍दायर‍द्वकया‍गया‍था, थपष्ट‍रूप‍से‍गलत‍है।‍जैसा‍
द्वक‍ऊपर‍पहले‍ही‍उल्लेख‍द्वकया‍गया‍है, अधभयोजन‍के‍साक्ष्य‍का‍
समापन‍उस‍समय‍हुआ‍जब‍द्वडकोद्वडंग‍रस्जथर्टर‍के‍उत्पादन‍और‍िारा‍
311 के‍तहत‍गिाह‍को‍बलुाने‍के‍धलए‍आिेदन‍को‍खाररज‍द्वकया‍गया।‍
हालांद्वक‍आिेदन‍के‍खाररज‍होने‍और‍अधभयोजन‍के‍साक्ष्य‍के‍समापन‍
दोनों‍की‍प्रद्विया‍13 निंबर‍2021 को‍हुई, अधभयोजन‍द्वारा‍आिेदन‍15 

माचा‍2021 को‍लगभग‍आठ‍महीने‍पहले‍दायर‍द्वकया‍गया‍था।‍िाथति‍
में, अधभयोजन‍का‍एक‍अन्य‍गिाह, राजेश‍कुमार‍धसंह, को‍भी‍उसी‍द्वदन‍
परीक्षा‍और‍प्रधतपरीक्षा‍के‍बाद‍ररहा‍द्वकया‍गया, जैसा‍द्वक‍ट्रायल‍कोर्टा‍
के‍आदेश‍द्वदनांक‍13 निंबर‍2021 में‍दजा‍है। 

49. अदालत‍को‍दंड‍प्रद्विया‍संद्वहता‍की‍िारा‍311 के‍तहत‍द्वकसी‍भी‍
सामग्री‍गिाह‍को‍द्वकसी‍भी‍चरण‍में‍बुलाने‍और‍परीक्षा‍करने‍या‍पुनः‍
बुलाने‍और‍पुनः‍परीक्षा‍करने‍की‍व्यापक‍और‍समग्र‍शवक्त‍प्राप्त‍है, और‍
अधभयोजन‍के‍साक्ष्य‍का‍समापन‍एक‍धनरपेक्ष‍बािा‍नहीं‍है।‍इस‍
अदालत‍ने‍ज़हीरा‍हबीबुल्ला‍एच.‍शेख‍(उपरोक्त)‍में‍अपील‍के‍चरण‍में‍
िारा‍391 दंड‍प्रद्विया‍संद्वहता‍के‍तहत‍अधतररक्त‍साक्ष्य‍प्रथतुत‍करने‍के‍
धलए‍प्राथानाओं‍के‍साथ-साथ‍िारा‍311 दंड‍प्रद्विया‍संद्वहता‍के‍तहत‍
गिाहों‍की‍परीक्षा‍के‍धलए‍प्राथाना‍पर‍विचार‍करते‍हुए‍अदालत‍की‍
भूधमका‍को‍धनम्नधलस्खत‍शब्दों‍में‍थपष्ट‍द्वकया:‍― 

अदालतों‍को‍एक‍परीक्षण‍में‍भागीदार‍की‍भूधमका‍धनभानी‍होती‍है।‍
उनसे‍यह‍अपेक्षा‍नहीं‍की‍जाती‍द्वक‍िे‍गिाहों‍द्वारा‍कहे‍जा‍रहे‍हर‍
शब्द‍को‍ररकॉडा‍करने‍िाले‍रे्टप‍ररकॉडार‍बन‍जाएं।‍दंड‍प्रद्विया‍संद्वहता‍
की‍िारा‍311 और‍साक्ष्य‍अधिधनयम‍की‍िारा‍165 न्यायालय‍के‍
अध्यक्ष‍अधिकाररयों‍को‍सभी‍आिश्यक‍सामग्री‍एकत्र‍करने‍की‍प्रद्विया‍
में‍सद्विय‍भूधमका‍धनभाकर‍प्राप्त‍करने‍के‍धलए‍व्यापक‍और‍विशाल‍
शवक्तयााँ‍प्रदान‍करती‍हैं।‍उन्हें‍न्याय‍के‍समथान‍में‍कायािाही‍की‍
धनगरानी‍करनी‍होती‍है‍ताद्वक‍कुछ‍भी, जो‍प्रासंधगक‍नहीं‍है, अनािश्यक‍
रूप‍से‍ररकॉडा‍में‍न‍लाया‍जाए।‍यद्वद‍अधभयोजक‍कुछ‍तरीकों‍से‍
लापरिाह‍है, तो‍अदालत‍प्रभािी‍रूप‍से‍कायािाही‍को‍धनयंवत्रत‍कर‍
सकती‍है‍ताद्वक‍अंधतम‍उदे्दश्य, अथाात‍्सत्य, प्राप्त‍द्वकया‍जा‍सके।‍यह‍
और‍भी‍आिश्यक‍हो‍जाता‍है‍जहााँ‍अदालत‍को‍विश्वास‍करने‍के‍
कारण‍होते‍हैं‍द्वक‍अधभयोजन‍एजेंसी‍या‍अधभयोजक‍आिश्यक‍तरीके‍
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से‍काया‍नहीं‍कर‍रहा‍है।‍अदालत‍को‍ऐसी‍गंभीर‍खाधमयों‍या‍
अधभयोजन‍एजेंसी‍की‍ओर‍से‍कताव्य‍की‍उपेक्षा‍के‍प्रधत‍अज्ञानता‍या‍
बेखुदी‍का‍द्वदखािा‍नहीं‍करना‍चाद्वहए।‍जो‍अधभयोजक‍धनष्पक्षता‍से‍
काया‍नहीं‍करता‍और‍अधिकतर‍बचाि‍पक्ष‍के‍िकील‍की‍तरह‍काया‍
करता‍है, िह‍न्याधयक‍प्रणाली‍के‍धलए‍एक‍बोझ‍होता‍है, और‍अदालतें‍
ऐसी‍अधभयोजन‍एजेंसी‍के‍हाथों‍में‍भी‍नहीं‍खेल‍सकतीं‍जो‍उदासीनता‍
द्वदखाती‍है‍या‍पूणा‍रूप‍से‍अलगाि‍का‍रिैया‍अपनाती‍है। 
(जोर‍द्वदया‍गया) 

.50 "इसके‍अलािा, ज़हीरा‍हबीबुल्ला‍शेख‍)5) (उपरोक्त‍(में, न्यायालय‍ने‍
िारा‍311 के‍तहत‍शवक्तयों‍की‍सीमा‍को‍दोहराया‍और‍कहा‍द्वक": 

27. भारतीय‍दंड‍संद्वहता‍की‍िारा‍311 का‍उदे्दश्य‍यह‍है‍द्वक‍द्वकसी‍भी‍
पक्ष‍द्वारा‍महत्िपूणा‍साक्ष्य‍को‍ररकॉडा‍में‍लाने‍में‍या‍गिाहों‍के‍बयानों‍
में‍अथपष्टता‍छोडने‍के‍कारण‍न्याय‍का‍पतन‍न‍हो।‍धनणाायक‍कारक‍
यह‍है‍द्वक‍क्या‍यह‍मामले‍के‍न्यायपूणा‍धनणाय‍के‍धलए‍आिश्यक‍है।‍
यह‍िारा‍केिल‍आरोपी‍के‍लाभ‍के‍धलए‍सीधमत‍नहीं‍है, और‍यद्वद‍
साक्ष्य‍अधभयोजन‍पक्ष‍के‍मामले‍का‍समथान‍करता‍है‍और‍आरोपी‍के‍
मामले‍का‍नहीं, तो‍अदालत‍की‍शवक्तयों‍का‍अनुधचत‍प्रयोग‍नहीं‍होगा‍
द्वक‍िह‍इस‍िारा‍के‍तहत‍द्वकसी‍गिाह‍को‍सम्मधनत‍करे।‍यह‍िारा‍
एक‍सामान्य‍िारा‍है‍जो‍कोड‍के‍तहत‍सभी‍कायािाद्वहयों, जांचों‍और‍
मुकदमों‍पर‍लागू‍होती‍है‍और‍मस्जथटे्रर्ट‍को‍ऐसे‍कायािाही, मुकदमे‍या‍
जांच‍के‍द्वकसी‍भी‍चरण‍में‍द्वकसी‍भी‍गिाह‍को‍सम्मन‍जारी‍करने‍का‍
अधिकार‍देती‍है।‍िारा‍311 में‍महत्िपूणा‍अधभव्यवक्त‍"इस‍कोड‍के‍
तहत‍द्वकसी‍भी‍जांच‍या‍मुकदमे‍या‍अन्य‍प्रद्विया‍के‍द्वकसी‍भी‍चरण‍
में"‍होती‍है।‍हालांद्वक, यह‍ध्यान‍में‍रखना‍आिश्यक‍है‍द्वक‍जबद्वक‍यह‍
िारा‍अदालत‍को‍गिाहों‍को‍सम्मधनत‍करने‍की‍बहुत‍व्यापक‍शवक्त‍
प्रदान‍करती‍है, दी‍गई‍वििेकाधिकार‍का‍उपयोग‍वििेकपूणा‍तरीके‍से‍
द्वकया‍जाना‍चाद्वहए, क्योंद्वक‍स्जतनी‍व्यापक‍शवक्त‍होगी, न्याधयक‍मन‍
की‍आिश्यकता‍उतनी‍ही‍अधिक‍होगी।‍(जोर‍द्वदया‍गया) 

51. न्यायालय‍ने‍मोहनलाल‍शमजी‍सोनी‍ )उपरोक्त‍(में‍थपष्ट‍द्वकए‍गए‍
धसद्धांत‍को‍दोहराते‍हुए‍िारा‍ 311 के‍व्यापक‍दायरे‍पर‍जोर‍द्वदया, जो‍
द्वकसी‍भी‍चरण‍में‍शवक्तयों‍के‍प्रयोग‍की‍अनुमधत‍देती‍है‍और‍कहा‍
द्वक: 

44. साक्ष्य‍अधिधनयम‍की‍िारा‍165 के‍तहत‍अदालत‍की‍शवक्त, एक‍
तरह‍से, कोड‍की‍िारा‍311 के‍तहत‍उसकी‍शवक्त‍के‍पूरक‍है।‍यह‍िारा‍
दो‍भागों‍में‍बंर्टी‍हुई‍है)‍:i) अदालत‍को‍द्वकसी‍भी‍चरण‍में‍गिाह‍को‍
परीक्षा‍करने‍का‍वििेक‍देने‍िाला‍भाग, और‍)ii) अधनिाया‍भाग‍जो‍
अदालत‍को‍बाध्य‍करता‍है‍द्वक‍यद्वद‍गिाह‍का‍साक्ष्य‍अदालत‍के‍
न्यायपूणा‍धनणाय‍के‍धलए‍आिश्यक‍प्रतीत‍होता‍है, तो‍उसे‍गिाह‍की‍
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परीक्षा‍करनी‍चाद्वहए।‍हालांद्वक‍अदालत‍को‍द्वदया‍गया‍वििेक‍बहुत‍
व्यापक‍है, लेद्वकन‍इसी‍व्यापकता‍को‍देखते‍हुए‍साििानी‍बरतने‍की‍
आिश्यकता‍होती‍है।‍मोहनलाल‍बनाम‍भारत‍सघं‍में, इस‍न्यायालय‍ने‍
िारा‍311 के‍दायरे‍और‍क्षेत्र‍पर‍विचार‍करते‍हुए‍देखा‍द्वक‍ "द्वकसी‍भी‍
अदालत" , "द्वकसी‍भी‍चरण‍में", "द्वकसी‍भी‍जांच‍या‍मुकदमे‍या‍अन्य‍
प्रद्विया", "द्वकसी‍व्यवक्त ‍"और‍"ऐसे‍द्वकसी‍व्यवक्त‍"जैसे‍शब्दों‍का‍
उपयोग‍थपष्ट‍रूप‍से‍दशााता‍है‍द्वक‍यह‍िारा‍सबसे‍व्यापक‍रूप‍से‍
व्यक्त‍की‍गई‍है‍और‍अदालत‍के‍वििेक‍को‍द्वकसी‍भी‍तरह‍से‍सीधमत‍
नहीं‍करती।‍हालांद्वक, जैसा‍द्वक‍ऊपर‍उल्लेख‍द्वकया‍गया‍है, इसी‍
व्यापकता‍को‍देखते‍हुए‍साििानी‍बरतने‍की‍आिश्यकता‍है‍द्वक‍
वििेकािीन‍शवक्तयों‍का‍प्रयोग‍न्याय‍की‍आिश्यकताओं‍के‍अनुसार‍
द्वकया‍जाना‍चाद्वहए‍और‍इसे‍न्याधयक‍वििेक‍के‍साथ‍और‍कोड‍के‍
प्राििानों‍के‍अनुरूप‍लागू‍द्वकया‍जाना‍चाद्वहए।‍िारा‍का‍दसूरा‍भाग‍
कोई‍वििेक‍नहीं‍देता‍बस्ल्क‍अदालत‍को‍बाध्य‍करता‍है‍द्वक‍यद्वद‍प्राप्त‍
द्वकया‍जाने‍िाला‍नया‍साक्ष्य‍मामले‍के‍न्यायपूणा‍धनणाय‍के‍धलए‍
आिश्यक‍है, तो‍उसे‍आिश्यक‍कदम‍उठाने‍चाद्वहए।‍ "आिश्यक‍"एक‍
सद्विय‍और‍सजग‍मन‍के‍धलए‍होता‍है‍न‍द्वक‍एक‍ऐसे‍मन‍के‍धलए‍
जो‍छोडने‍या‍त्यागने‍की‍प्रिवृि‍रखता‍हो।‍इस‍िारा‍का‍उदे्दश्य‍
अदालत‍को‍सत्य‍तक‍पहुाँचने‍में‍सक्षम‍बनाना‍है, भले‍ही‍अधभयोजन‍
या‍बचाि‍ने‍कुछ‍साक्ष्य‍प्रथतुत‍करने‍में‍विर्लता‍द्वदखाई‍हो‍जो‍
मामले‍के‍न्यायपूणा‍और‍उधचत‍धनपर्टान‍के‍धलए‍आिश्यक‍हो।‍यह‍
शवक्त‍तब‍प्रयोग‍की‍जाती‍है‍और‍साक्ष्य‍की‍परीक्षा‍की‍जाती‍है‍जब‍
अदालत‍महसूस‍करती‍है‍द्वक‍िारा‍311 के‍अनुसार‍काया‍करने‍की‍
आिश्यकता‍है, न‍द्वक‍अधभयोजन‍या‍बचाि‍की‍सहायता‍करने‍के‍धलए, 

बस्ल्क‍केिल‍न्याय‍और‍सािाजधनक‍द्वहत‍की‍सेिा‍करने‍के‍धलए।‍
इसका‍उदे्दश्य‍न्यायपूणा‍धनणाय‍में‍सहायता‍करने‍के‍धलए‍साक्ष्य‍प्राप्त‍
करना‍और‍सत्य‍को‍बनाए‍रखना‍है। 
(जोर‍द्वदया‍गया( 

52. इस‍न्यायालय‍ने‍कनले‍धसंह‍बनाम‍राज्य‍मध्य‍प्रदेश, पारस‍यादि‍
बनाम‍राज्य‍वबहार, राम‍वबहारी‍यादि‍बनाम‍राज्य‍वबहार‍और‍अमर‍
धसंह‍बनाम‍बलविंदर‍धसंह‍में‍द्वदए‍गए‍धनणायों‍को‍दोहराते‍हुए‍कहा‍द्वक‍
अदालत‍अपील‍के‍चरण‍में‍भी‍हथतक्षेप‍कर‍सकती‍है: 

64. इसमें‍कोई‍संदेह‍नहीं‍है‍द्वक‍आरोपी‍व्यवक्तयों‍को‍धनचली‍अदालत‍
द्वारा‍बरी‍द्वकया‍गया‍है‍और‍इस‍बरीकरण‍को‍बरकरार‍रखा‍गया‍है, 

लेद्वकन‍यद्वद‍यह‍बरीकरण‍अनुधचत‍है‍और‍दवूषत‍साक्ष्यों, तैयार‍की‍गई‍
जांच, अनैधतक‍अधभयोजक‍और‍औपचाररक‍मुकदमे‍और‍िमकी/डराए‍
गए‍गिाहों‍के‍साक्ष्य‍पर‍आिाररत‍है, तो‍यह‍कानून‍की‍दृवष्ट‍में‍कोई‍
बरीकरण‍नहीं‍है‍और‍इस‍ेतथाकधथत‍धनष्कषों‍को‍कोई‍पवित्रता‍या‍
विश्वसनीयता‍नहीं‍दी‍जा‍सकती।‍यह‍सत्य‍का‍एक‍मजाक‍प्रतीत‍होता‍
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है, कानूनी‍प्रद्विया‍पर‍िोखा‍और‍अदालतों‍के‍पररणामथिरूप‍धनणाय‍—‍
कोरम‍नॉन‍जूद्वडस‍और‍नॉन‍एथर्ट।‍इसधलए, इन‍अपीलों‍में‍हथतक्षेप‍
करने‍के‍धलए‍हर‍प्रकार‍का‍औधचत्य‍है। 

53. उपरोक्त‍कारणों‍से, हम‍इस‍धनष्कषा‍पर‍पहंुचे‍हैं‍द्वक‍उच्च‍न्यायालय‍
का‍धनणाय‍जो‍अपील‍में‍वििाद्वदत‍है, अस्थथर‍है।‍हम‍तदनुसार‍अपील‍
की‍अनुमधत‍देते‍हैं‍और‍विधभन्न‍मामलों‍में‍8 अप्रैल‍2022 के‍उच्च‍
न्यायालय‍के‍वििाद्वदत‍रै्सले‍और‍आदेश‍को‍खाररज‍कर‍देते‍हैं।‍
आपराधिक‍मामला‍संख्या‍57152/2021 के‍साथ-साथ‍द्वद्वतीय‍अधतररक्त‍
सत्र‍न्यायािीश, डॉ.‍अम्बेडकर‍नगर, स्जला‍इंदौर‍का‍आदेश‍द्वदनांक‍13 

निंबर‍2021 को‍सत्र‍परीक्षण‍227/2016 में‍अधभयोजन‍पक्ष‍द्वारा‍दायर‍
आिेदन‍को‍खाररज‍करते‍हुए।‍द्वडकोद्वडंग‍रस्जथर्टरों‍को‍पेश‍करने‍और‍
सेलुलर‍28 (1995) 5 एस.‍सी.‍सी.‍518 29 (1999) 2 एस.सी.सी.‍126 30 

(1998) 4 एस.सी.सी.‍517 31 (2003) 2 एस.सी.सी.‍518 27 कंपधनयों‍के‍
गिाहों‍को‍बुलाने‍के‍धलए‍अधभयोजन‍पक्ष‍द्वारा‍दायर‍आिेदन‍की‍
अनुमधत‍है।‍दसूरे‍अधतररक्त‍सत्र‍न्यायािीश, डॉ.‍अम्बेडकर‍नगर, स्जला‍
इंदौर‍को‍31 अक्रू्टबर‍2022 तक‍सत्र‍परीक्षण‍संख्या‍227/2016 को‍
समाप्त‍करने‍का‍धनदेश‍द्वदया‍गया‍है। 

9. इस‍मामल‍ेमें, याधचकाकताा-सीबीआई‍द्वारा‍िारा‍311 के‍तहत‍दायर‍की‍गई‍याधचका‍को‍
खाररज‍कर‍द्वदया‍गया‍है।‍राजेंद्र‍प्रसाद‍बनाम‍नारकोद्वर्टक्स‍सेल‍के‍मामले‍में, [(1999) 6 

एससीसी‍110], माननीय‍सिोच्च‍न्यायालय‍ने‍पैरा‍8 में‍धनम्नधलस्खत‍कहा‍है:  
 

“8. अधभयोजन‍में‍कमी‍को‍अधभयोजन‍मामल‍ेके‍ताने-बाने‍में‍
अंतधनाद्वहत‍कमजोरी‍या‍एक‍धछपी‍हुई‍दरार‍के‍रूप‍में‍समझा‍जाना‍
चाद्वहए।‍इसका‍लाभ‍सामान्यतः‍मामल‍ेकी‍सुनिाई‍में‍आरोपी‍को‍
धमलना‍चाद्वहए, लेद्वकन‍अधभयोजन‍के‍प्रबंिन‍में‍द्वकसी‍चूक‍को‍
अपररितानीय‍कमी‍के‍रूप‍में‍नहीं‍माना‍जा‍सकता।‍द्वकसी‍भी‍पक्ष‍को‍
मुकदमे‍में‍गलधतयों‍को‍सुिारने‍से‍नहीं‍रोका‍जा‍सकता।‍यद्वद‍उधचत‍
साक्ष्य‍प्रथतुत‍नहीं‍द्वकया‍गया‍या‍द्वकसी‍भी‍अनजाने‍में‍प्रासंधगक‍
सामग्री‍ररकॉडा‍पर‍नहीं‍लाई‍गई, तो‍अदालत‍को‍ऐसी‍गलधतयों‍को‍
सुिारने‍की‍अनुमधत‍देने‍में‍उदार‍होना‍चाद्वहए।‍आस्खरकार, आपराधिक‍
अदालत‍का‍काया‍आपराधिक‍न्याय‍का‍प्रशासन‍करना‍है, न‍द्वक‍पक्षों‍
द्वारा‍की‍गई‍गलधतयों‍की‍धगनती‍करना‍या‍यह‍पता‍लगाना‍और‍
घोवषत‍करना‍द्वक‍पक्षों‍में‍से‍द्वकसने‍बेहतर‍प्रदशान‍द्वकया।” 

10. उपरोक्त‍धनणाय‍में, माननीय‍सिोच्च‍न्यायालय‍ने‍कहा‍है‍द्वक‍यद्वद‍उधचत‍साक्ष्य‍प्रथतुत‍
नहीं‍द्वकया‍गया‍या‍द्वकसी‍भी‍अनजाने‍में‍प्रासंधगक‍सामग्री‍ररकॉडा‍पर‍नहीं‍लाई‍गई, तो‍
अदालत‍को‍ऐसी‍गलधतयों‍को‍सुिारने‍की‍अनुमधत‍देने‍में‍उदार‍होना‍चाद्वहए।‍इस‍धनणाय‍के‍
अंश‍का‍यह‍भाग‍थियं‍यह‍संकेत‍करता‍है‍द्वक‍िारा‍311 सीआरपीसी‍में‍गिाहों‍की‍परीक्षा‍
करने‍और‍उन‍प्रासंधगक‍सामधग्रयों‍को‍थिीकार‍करने‍की‍शवक्त‍शाधमल‍है‍जो‍ररकॉडा‍पर‍नहीं‍
लाई‍गई‍थीं।‍इस‍दृवष्टकोण‍का‍समथान‍सीआरपीसी‍की‍िारा‍91 भी‍करती‍है, जो‍अदालत‍को‍
द्वकसी‍भी‍दथतािेज़‍या‍अन्य‍चीज़‍के‍उत्पादन‍के‍धलए‍धनदेश‍देने‍का‍अधिकार‍देती‍है, जो‍
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जांच, पूछताछ‍या‍सीआरपीसी‍के‍तहत‍अन्य‍प्रद्विया‍के‍धलए‍आिश्यक‍या‍िांछनीय‍है।‍
आपराधिक‍अदालत‍का‍कताव्य‍है‍द्वक‍िह‍अधभयोजन‍को‍न्याय‍के‍द्वहत‍में‍एक‍तु्रद्वर्ट‍को‍
सुिारने‍की‍अनुमधत‍दे‍और‍सत्य‍का‍पता‍लगाए। 
 

11. उपरोक्त‍तथ्यों, कारणों‍और‍विशे्लषण‍को‍देखते‍हुए, 19.06.2023‍की‍आदेश, जहा‍ंतक‍
पी.डब्ल‍ू19‍और‍20‍को‍पुनः‍बुलाने‍के‍संबंि‍में‍खाररज‍करने‍का‍सिाल‍है, उसे‍रद्द‍द्वकया‍
जाता‍है।‍उक्त‍आदेश‍द्वारा, माननीय‍न्यायालय‍ने‍पहले‍ही‍आइ.ओ‍की‍परीक्षा‍के‍धलए‍समय‍
द्वदया‍है, हालााँद्वक‍23.06.2023‍की‍वििाद्वदत‍आदेश‍द्वारा, सीबीआइ‍द्वारा‍मांगा‍गया‍अधतररक्त‍
तीन‍सप्ताह‍का‍समय‍खाररज‍कर‍द्वदया‍गया‍था।‍इसके‍अलािा, आइ.ओ‍की‍परीक्षा‍के‍संबंि‍
में‍आदेश‍पहले‍से‍ही‍याधचकाकताा-सीबीआइ‍के‍पक्ष‍में‍19.06.2023‍के‍आदेश‍में‍है।‍इसे‍
देखते‍हुए, 23.06.2023‍का‍आदेश‍भी‍रद्द‍द्वकया‍जाता‍है।‍माननीय‍न्यायालय‍पी.डब्ल.ू‍19‍
और‍20‍तथा‍आइ.ओ‍की‍परीक्षा‍सीबीआइ‍द्वारा‍03.01.2024‍से‍05.01.2024‍के‍बीच‍तीन‍
द्वदनों‍के‍भीतर‍अनुमधत‍देगा।‍यद्वद‍सीबीआइ‍उपरोक्त‍न्यायालय‍के‍धनदेशों‍के‍अनुसार‍इन‍
गिाहों‍की‍परीक्षा‍करने‍में‍विर्ल‍रहती‍है, तो‍माननीय‍न्यायालय‍सीबीआइ‍को‍आगे‍का‍
समय‍नहीं‍देगा‍और‍न्यायालय‍कानून‍के‍अनुसार‍आगे‍बढे़गा। 
 

12. तदनुसार, इस‍याधचका‍का‍उपरोक्त‍शतों‍में‍धनपर्टारा‍द्वकया‍जाता‍है। 
 

 

 

 

       (श्री‍संजय‍कुमार‍द्वद्विेदी, न्यायिीश) 

 

 

अजय/ए.एर्.आर 

 

 

 

यह‍अनुिाद‍वपयूष‍आनंद, पैनल‍अनुिादक‍द्वारा‍द्वकया‍गया‍है| 


